TILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICIE
MUNICIPIO DE LAVRAS DA MANGABEIRA, ESTADO DO CEARA.

RECURSO A INABILITACAO
- EDITAL DE CONCORRENCIAN.® 2017.11.24.01

WLISSES MENEZES SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACITA, pessoa
juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob n° 24.633.445/0001-77, com sede na
Rua Coelho Rodrigues, n 696, Centro, municipio de Araripina - PE, telefone: (87) 3873-
1141, por seu representante legal infra assinado, vem, com fulcro no § 2°, do art. 41, da Lei
n° 8666/93, em tempo habil, & presenca de Vossa Senhoria,apresentaro presente
RECURSQO a decisdo de inabilitagdo, como assim efetivamente ora o faz por meio das

assertivas de Direito a seguir aduzidas.

1. DA TEMPESTIVIDADE

Segundo dispde a alinea ‘a’, inciso I, do art. 109, da Lei 8.6666/93, o prazo para
impugnar sera de cinco dias apos a inabilitagdo do licitante em ata de sessdo de abertura dos

envelopes respectivos.

Sendo assim, dada a data de realizagdo da sessdo em 22 de janeiro de 2018, verifica-

se o marco final do prazo se consolidando no dia 29 de janeiro de 2018, conforme art. 109
da Lei 8.666/93.



2. DOS FATOS

Trata-se a recorrente de licitante do procedimento licitatorio em referéncia.

O edital de abertura do certame, notadamente no item 5.2.5.5, exige a apresentagio,
como condigdo para a regular aprovagdo na fase de habilitacdo técnica, de Relatdrio de
auditoria e/ou fiscalizagdo, apto a comprovar a experiéncia da licitante na realizagdo das
atividades concernentes, perante denominados grandes contribuintes, com indicagfio do
nome do contribuinte auditado, dos valores levantados e dos comprovantes de pagamento

do crédito fiscal.

E de ver-se, por 6bvio, que o cerne da exigéncia de tal documento é exclusivamente
aferir a experiéncia da licitante relacionada a atividades de auditoria anterior executadas, de
modo a se conferir, minimamente, dado que o certame nfio é do tipo técnica e prego,
presungdes de competéncia para a boa execugdo do contrato administrativo que se buscar

entabular.

Atendendo a exigéncia editalicia, a recorrente apresentou o relatério nos moldes
apresentados, constando o contribuinte auditado, bem como os comprovantes de crédito em
favor do municipio de Piripiri-PI.

No entanto, surpreendentemente, a comissdo permanente de licitagdo julgou a
recorrente inabilitada, sob o pseudofundamento de constarem nos comprovantes de crédito

valores divergentes dos valores veiculados no relatério.

Nobre presidente, no que se pese a ilagdo realizada pela comissio, é de saltar aos
olhos, nos encerros da mais basilar hermenéutica juridica, que a decisdo queda-se

completamente equivocada.

Como dito, o propdsito do documento é demonstrar legitimamente a experiéncia
anterior da licitante nas atividades objeto do procedimento licitatorio e do futuro contrato

administrativo. Nada além disso.



E bem claro — e com mais razfio posto ndo terem sido oportunamente contestados,
que os documentos, relatério e comprovantes de crédito, sdo legitimos para esse desiderato.
Perceba-se, a partir de breve repouso de vista, que todos os comprovantes correspondem a
créditos de ISSQN devido ao municipio de Piripiri - PI, referentes aos fatos geradores

sindicados dos exercicios fiscais de 2014, 2015, 2016 e 2017, todos indicados no relatério.

A unica divergéncia que se verifica ocorre em relagdo aos valores constantes dos
comprovantes, que expressam numerarios sempre a maior em relagdo aos valores

informados no relatdrio.

E de facil inferéncia que, portanto, diante do contexto geral dos documentos
apresentados no certame pela recorrente, esta filigrAnica divergéncia, inexoravelmente,
deveria, ao contrario da interpretagdo dada pela comissdo de licitagfo, ter rendido ensejo &
necessaria conclusdo de comprovagéo da realizagio da atividade de auditoria nos moldes do
exigidos no edital, dado que as circunstincias nucleares do fato, quais sejam, a realizagfo
da atividade de auditoria e fiscalizagdo e os conseqiientes pagamentos dos créditos foram

comprovados, a conferir perfeita idoneidade as informagdes apresentadas.

Oportuno se anotar, visto isso, que as diferengas a maior nos comprovantes de
pagamento dos créditos se referem meramente aos pagamentos das multas administrativas
infligidas aos contribuintes pelo descumprimento das obrigagdes tributarias acessorias, as
quais, unicamente em razdo de erro/omissdo material, ndo se fizeram constar no bojo do
relatorio de auditoria e fiscalizagdo. Porém, exatamente por se tratar de erro simplesmente

material, em nada lhe compromete a validade juridica.

Veja-se acordaos do Tribunal de Conta da Unifio abaixo colacionados, nesse

sentido. In litteris:

“Trata-se de analisar se, no 4mbito da Concorréncia 1/2013, ora em comento, o ato
que desclassificou a representante, por ter detectado falhas em sua proposta de
pregos, destoou dos principios que regem as contratagdes publicas. 33. Para tal,
deve-se verificar se a natureza dos erros de preenchimento na planilha de precos da



representante enquadram-se como meros erros materiais, como aleg
travestem em erros impeditivos de oportunizar-se sua corregdo. 34. @ )
material é tido como o erro de ficil constataciio, cuja deteccio dlspensa
andlise aprofundada, havendo flagrante desacordo entre a vontade da
parte e aquilo 0 que foi manifestado no documento. Exige a correciio da
proposta, uma vez que retrata a inexatidio material, ou seja, reflete
uma situacfio ou algo que obviamente niio ocorreu. 35. Conforme se
verifica, as falhas em comento disseram respeito, comprovadamente, & atualidade
do valor do ticket-alimentag¢io e ao calculo do SAT, neste caso, tendo havido erro
em operagdo matematica. Em principio, sfo erros facilmente perceptiveis de
preenchimento da planilha, sendo que a corre¢fo deles nfo caracterizaria alteragfo
do teor da proposta. 36. Ressalta-se que ambos os erros apontados na proposta da
representante dizem respeito a obriga¢des da contratada em pagar os devidos
encargos trabalhistas, que advém da norma legal (art. 71 da Lei 8.666/93), pouco
importando para tanto o indicado na planilha de custos anexa aos editais de
licitag8o. Além disso, um dos erros, uma vez corrigido, minoraria o valor da
proposta. Quanto ao outro, a representante comprometeu-se a assumir 0s custos,
reduzindo o percentual da margem de lucro. 37. Pelo_que se verifica, a
correcdo dos erros nio macularia a esséncia_da proposta, nio_se
vislumbrando prejuizos ao_atendimento do_interesse piblico. Nio se
figura valido dizer que esse tipo de correciio prejudicaria o éxito do
processo licitatorio ou retardamento desmedido do inicio da prestacio
dos servicos, pelo contririo, em um processo em que houve apenas duas
concorrentes, faria com que se buscasse a proposta mais vantajosa,
ponderados os critérios de técnica e prego, gerando economia de mais de R$ 1,8
milh&o.

GRUPO I — CLASSE VII — Plenario TC 028.079/2013-2 Natureza:
Representagio Orgfio: Ministério da EducagSio (vinculador) Representante:
Informag#o Publicidade Ltda. (CNPJ 05.033.844/0001-52)

Os argumentos da representante deram conta de desclassificaciio
indevida de sua proposta de precos, decorrente de meros erros
materiais, 0 _que teria por consequéncia a contratacio de proposta
menos vantajosa pela Administracdo Publica (itens 10-17 desta instrugfo).
71. Ao analisar os elementos constantes do processo, juntamente com as
manifestagdes do MEC e da tinica licitante classificada na concorréncia (itens 18-31
desta instrugdo), observou-se que a desclassificacio da proposta da
representante, por erros preenchimento da planilha, nio encontrou
amparo_nos principios da proporcionalidade, da razoabilidade e do
interesse preponderante da Administracio nas contratacoes publicas. «

Sobre o assunto, o Voto do Acérddo 4.621/2009-2C é esclarecedor,
inclusive, contendo exemplo aplicavel a situacdo analisada, em que se constata
erro de preenchimento de planilha, erro meramente de ordem material, cuja
correcao nao acarretara comprometimento do teor da proposta diante do contexto



geral do certame, que indicava a plena idoneidade das demais info‘?if’

relacionadas a licitante.

“Releva ainda saber o procedimento a ser adotado quando a Administra¢do constata
que ha evidente equivoco em um ou mais dos itens indicados pelas licitantes.

N&o penso que o procedimento seja simplesmente desclassificar o licitante. Penso
sim que deva ser avaliado o impacto financeiro da ocorréncia e verificar
se a proposta, mesmo com a falha, continuaria a preencher os requisitos
da legislacio que rege as licitacdes publicas - precos exequiveis e
compativeis com os de mercado.

No mesmo sentido, 0_Acordio 2.371/2009-P determinou a certa entidade
que se abstivesse de considerar erros ou omissdes no preenchimento da
planilha de custos e formacio de precos como _critério _de
desclassificacdo de licitantes, por contrariar o artigo 3° da Lei 8.666/93 e
a_jurisprudéncia deste Tribunal (Acérdies 2.104/2004, 1.791/2006 e
1.179/2008, todes Plenirio, e Acérdio 4.621/2009, da 2* Cimara). 42. No
Relatorio que acompanha a Decisfo 577/2001-P, delineia-se a hipotese fatica ora
apresentada, em que, constatado o erro, a licitante propde-se a corrigi-lo, arcando
com 0s custos necessarios para manter sua proposta global: Evidentemente espera-
se ndo haver diferencas entre a informag&o posta na planilha e aquela exigida pela
lei ou pelo acordo. Mas, e se houver? S6 ha duas alternativas, cuja validade cabe
discutir: 1?) acata-se a proposta, mas o proponente tem que suportar o énus do seu
erro (que resulta em uma oferta menos competitiva, se o valor informado for maior
que o exigido, ou em uma redugfio da margem de lucro inicialmente esperada, na
situagdo inversa); ou 2%) desclassifica-se a proposta sumariamente, o que nio deixa
de ser uma medida drastica, se considerarmos que a licitagdo nfo é um fim em si
mesma, mas meio para a Administra¢do selecionar a oferta que lhe for mais
vantajosa, dentro dos limites de atuac#o estabelecidos pelo legislador. 43. Aponta-
se, também, julgado convergente do Tribunal de Justica do Distrito Federal:
DIREITO ADMINISTRATIVO. LICITACAO. TOMADA DE PRECOS. ERRO
MATERIAL NA PROPOSTA. IRRELEVANCIA. O ERRO MATERIAL
CONSTANTE DA PROPOSTA MAIS VANTAJOSA PARA A
ADMINISTRACAO, FACILMENTE CONSTATAVEL, NAO E OBICE A
CLASSIFICACAO DA MESMA. (TJDFT 5043398 DF, Relator: ANGELO
PASSARELI,

E de clareza solar, portanto, a impropriedade da inabilitagio da recorrente sob este
pretenso argumento de divergéncia dos valores, dado que, por se tratar de mero erro
material, ndo anula a validade do documento, permanecendo plenamente valido para o fim

que se destina, qual seja, o de se comprovar a experiéncia e capacidade técnica da licitante.

A guisa de desbastar por completo quaisquer davidas & respeito da realizagdo dos

trabalhos de auditoria e fiscalizagéo retratadas do relatério, a autoridade licitante, conforme



entre os valores, tudo de modo a se preservar o certame em obediéncia aos principios,

dentre outros, da eficiéncia administrativa, o que nfio ocorrera.

E necessario que se diga que discricionariedade administrativa ndo é sindénimo de
arbitrariedade. Essa previsdo de lei, que o proprio Edital reproduziu, ndo existe por mero
diletantismo académico ou teérico. Ha razdes de ordem pratica e axiolégica que mandam

serem observados os preceitos nela contidos.

Nessa medida, ndo poderia a comissdo de licitagdo, ao seu talante ¢ ao largo de
qualquer juizo de razoabilidade, frente aos ditames maiores da republica, desconsiderar tais

determinagdes normativas, em prol de preciosismos formais tacanhos e obtusos.

Assim como ndo ¢ a cauda que balanga o cachorro, nfo seria o trago formal que
substanciaria o sumo principiologico do ordenamento juridico. O conteudo
nomoaxioldgico do direito ¢ que deveria ser a sua pedra de toque. No entanto, quando se
sufraga técnica de leitura de portugués literal, como ocorrera no ato de inabilitagdo da
recorrente, em detrimento de principios juridicos normativos basilares, percebe-se uma
subversdo completa da ordem juridica pela denegag¢do dos principios da eficiéncia,

economicidade, celeridade e razoabilidade, o que requer seja prontamente corrigido.

Noutro ponto € sem embargos do alinhavado até aqui, é mister também trazer a
registro a previsdo do art. 48, § 3% que confere a prerrogativa, em prol dessa base
principiologica, aos licitantes, em caso de restarem todos inabilitados, como ocorre no caso
em exame, de sanarem as inconformidades da documentag¢do apresentada em relacdo ao

edital do certame.

E importante gizar que a concessdo deste prazo, em obediéncia aos mais elevados

principios da boa gestdo publica, deve ser necessariamente conferido aos licitantes em caso



de Recife nessa orientago:

“Em se tratando de licitag#io, a Lei n° 8.666/93, especificamente em seu artigo 3°,
determina que o procedimento licitatério devera ser processado e julgado em
conformidade com os principios da legalidade, da impessoalidade, da moralidade,
da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculagio ao
mstrumento convocatoério, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos.
Tais principios visam, em sua aplicagdo conjunta, garantir a necessaria
previsibilidade e objetividade que se espera de um procedimento concorrencial. Dai
porque o certame deve ser realizado com dose maior de formalismo, quando
comparado a outros procedimentos publicos. O formalismo, embora fortalecido,
ndo pode perder de vista seu carater

instrumental, voltado a garantir tanto a igualdade entre os concorrentes, quanto a
obten¢do do melhor contratante pela Administragdo. O fim maior, portanto, é a
protec¢éo do interesse publico subjacente a licitago.

[]

Dito 1ss0, constata-se que a autora invoca o art. 48, § 3°, da Lei de Licitagdes como
fundamento de seu pedido de extensfio do prazo para apresentagfo dos documentos.
Entretanto, a Infraero, apoiada no Regulamento de Licitagdes e Contratos da
empresa publica, entende ser o mencionado artigo inaplicivel a hipotese de pregio
(4058300.686767, p. 3). Aqui, portanto, vislumbra-se o confronto entre a
objetividade do procedimento - materializado no cumprimento da regra prevista na
normativa interna da empresa putblica - e o limite do formalismo no procedimento
licitatério. Ao procedimento do pregfo, marcado pela celeridade na conduta dos
atos administrativos, embora possua lei propria (Lei n°. 10.520/02), ¢é
subsidiariamente aplicavel o regramento previsto na Lei n°. 8.666/93 (art. 9°). Dita
aplicagfo, contudo, deve respeitar as previsdes especificas da lei especial. Posta a
questdio, verifico verossimilhanca na alega¢io da autora, na medida em que a
aplicac@io do art. 48, § 3°, da Lei de LicitagGes conspira a favor dos principios da
celeridade e eficiéncia, caros ao procedimento do pregdo. De fato, ao invés de
obrigar a Administragdo a promover novo certame,

o interesse publico podera ser alcangado com a simples abertura de prazo para
juntada de novos documentos. Ha, pois, plena compatibilidade entre o pregio e o
artigo invocado, o que impde sua aplicagdo subsididria (art. 9° da Lei n°
10.520/02). Né#o se pode, aqui, alegar discricionariedade na utilizag8o, pela lei, da
expressdo "podera". Conforme orientagdo doutrindria, a discricionariedade
administrativa cede espago quando apenas uma das op¢Oes atende ao interesse
publico. Sendo realizado o certame e acolhida a exigibilidade da proposta
apresentada, € do interesse da Infraero o

sucesso da licitag#o.

L]

A vista das raz8es declinadas, defiro a liminar para: a) suspender a sessdo do Edital
264/2014, marcado para o dia 30/10/2014 as 10h; b) determinar que a demandada
oportunize a impetrante, no prazo de oito dias uteis, a juntada de nova
documentagfo relacionada ao motivo da inabilitagdo, com o consequente
prosseguimento do certame, caso apresentada documentagdo habil.” (Processo
0806261-10.2014.4.05.8300-9" vara federal em Recife)




Sem obstar os preceitos deduzidos, mas sim lhes complementando a razdo de séi :
Tribunal de Contas da Unifo tem entendimento no sentido de que toda exigéncia de
comprovagdo de habilitagdo técnica, devera se realizar na medida do estritamente
imprescindivel a se comprovar a aptiddo para a execugdo do objeto do servigo licitado, que,
no caso, se fez por meio da exigéncia de atestados e do relatorio de auditoria. Veja-se em

termos o resto:

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de representagdo formulada pela ECL
Engenharia e Construgdes Ltda. contra os termos do Edital de Concorréncia
Publica 6/2010, sob responsabilidade da Companhia Docas do Rio de Janeiro,
cujo objeto é a contratagdo de empresa para a constru¢do do pier de atracagdo
para navios de passageiros no Porto do Rio de Janeiro, objeto dos Planos de
Trabalho 26.784.0909.00J3.0033/2011 e 26.784.1458.12L1.0033/2011.

ACORDAM os Ministros do Tribunal de Contas da Unido, reunidos em Sessdo do
Plendrio, ante as razdes expostas pelo Relator, em:

()

9.2. dar ciéncia a Companhia Docas do Estado do Rio de Janeiro quanto a
necessidade de, ao inserir nos editais de licitagdo exigéncia de comprovagdo para
capacidade técnica profissional ou operacional, consigne expressa e publicamente
os motivos dessa exigéncia e demonstre objetivamente que os pardmeitros fixados,
inclusive os concernentes aos quantitativos minimos, sio adequados, necessdirios,
imprescindiveis e pertinentes a certificacdo do knowhow para execucio do objeto
licitado;

9.3. encaminhar copia desta deliberagcdo, acompanhada do relatério e do voto que
a fundamentam, a representante e a Companhia Docas do Rio de Janeiro;

9.4. arquivar os presentes aulos.

10. Ata n® 7/2012 — Plendrio.

11. Data da Sessdo: 7/3/2012 — Ordindria.

12. Cédigo eletronico para localiza¢do na pdagina do TCU na Internet: AC-0489-
07/12-P.

13. Especificagdo do quorum:

13.1. Ministros presentes: Benjamin Zymler (Presidente), Valmir Campelo
(Relator), Walton Alencar Rodrigues, Augusto Nardes, Aroldo Cedraz, Raimundo
Carreiro, José Jorge, José Miicio Monteiro e Ana Arraes.

13.2. Ministros-Substitutos presentes: Augusto Sherman Cavalcanti, Marcos
Bemquerer Costa, André Luis de Carvalho e Weder de Oliveira.

“Ementa:

o TCU cientificou ao 38° Batalhdo de Infantaria do Exército que: a) o edital
deve  estabelecer, com a necessdria  objetividade, a forma de
comprovacdo da aptiddo para o desempenho de atividades pertinentes e
compativeis em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da
licitagdio; b) o edital deve estabelecer os elementos que devem constar dos
atestados de capacidade técnica para fins de comprovagdo da realizacdo de



objetivamente motivada, nos termos do art. 2° III e do art. 50, I, da Lei n°
9.784/1999 (itens 9.2.1 a 9.2.3, TC-026.443/2011-2, Acdrdido n° 8.430/2011-1°
Cdmara). DOU de 26.09.2011, S. 1, p. 169”

Acordio n® 2630/2011-Plendrio,

“Mediante auditoria realizada nas obras de implantagdo do perimetro de irrigagdo
Araras Norte — 2% etapa, no Estado do Ceard, sob responsabilidade do
Departamento Nacional de Obras Contra as Secas — (DNOCS), uma das
irregularidades apuradas por equipe do Tribunal consistiu no estabelecimento,
como critério para a habilitacdo técnica dos licitantes, da apresenta¢do de
atestados que comprovassem a execugdo de um conjunto de servigos considerados
de maior relevdncia e valor significativo na obra em contratacdo. No edital,
entretanto, ndo haveriam sido definidos os quantitativos minimos que os atestados
deveriam comprovar, e, quando da avalia¢do da qualificagdo técnica dos licitantes,
o DNOCS arbitrara quantidades minimas dos referidos servi¢os para verificar se
os licitantes atenderiam aos critérios de habilitagdo. De tal situagdo, teve-se como
resultado a inabilitagdo de seis dos oito licitantes, o que, para o relator,
evidenciaria que o critério de qualificagdo técnica adotado nédo observara o
principio de vinculagdo ao instrumento convocatdrio, tendo sido decisivo para a
inabilitacdo da maioria dos licitantes. Por conseguinte, por considerar que a
irregularidade seria grave, votou o relator por que o Tribunal ouvisse em
audiéncia o chefe da divisdo de licitacbes do DNOCS, sem prejuizo do
encaminhamento de outras determinacdes a instituicdo. Nos termos do voto do
relator, o Plendrio manifestou sua anuéncia.”

A preservacdo do julgamento objetivo, portanto, demanda a existéncia de
clausula clara e precisa quanto ao conteiido dos atestados a serem
apresentados, a luz do efetivamente necessdrio a avalicdo da qualificacdo
técnica do licitante para bem executar o objeto licitado.

A realidade dos arestos amolda-se ao caso presente, na precisa medida em que
deveria a comissdo ter habilitado a recorrente em razio da apresentagdo regular dos
documentos validos a comprovar sua expertise no desenvolvimento das atividades licitadas,
em vez de, simplesmente ter exigido cumprimento de detalhes formais desnecessarios a
corroborar a verossimilhanga do teor das informagGes dos documentos, ao passo em que o
fato dos comprovantes de crédito veicularem valores a maior dos constantes do relatorio
néo possui o poder de anular a validade do documento ou tampouco retirar a comprovagio

da efetiva experiéncia da atividade licitada.

Essas orientagdes, frente a proficiéncia do todo aqui aduzido, deveriam ter sido
adotadas na postura e abordagem da presidéncia da comissdo permanente de licitacdo, por

ocasido da realizagdo da sessdo de abertura dos envelopes de habilitagdo.



3. DOS REQUERIMENTOS FINAIS

Sendo assim, REQUER se digne v. s*. em conhecer do presente RECURSO para dar-lhe

integral provimento, especialmente para:

1) Anular o ato de inabilitagdo da recorrente, DECLARANDO-A plenamente
habilitada a continuar participando do certame, julgando-a plenamente adimplente
quanto ao cumprimento do item 5.2.5.5, diante das razdes expostas, ou, caso se
mostre mais conveniente a administragdo piblica, ANULAR o ato de inabilitagéo
da recorrente, devolvendo-lhe o prazo previsto no art. 48, § 3°, da lei de licitagdes,
para que apresente o relatorio escoimado do erro/omissdo material em comento, o

qual, desde ja, com esta peca segue acostado.

Araripina — PE/Lavras da Mangabeira - CE, 25 de janeiro de 2017.

\—‘/‘[

WLISSES MENEZES SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA
CNPJ/MF sobn® 24.633.445/0001-77
p.p Diogo Lopes Pereira
OAB-CE:28.611.

Documentos que seguem €m ancxo:

1.) Relatério de auditoria e fiscalizagdo de cumprimento da legislagdo do ISSQN do
municipio de Piripiri — PI;

2) Comprovante de pagamento dos créditos relacionados no Relatério de auditoria e
fiscalizagdo de cumprimento da legislagdo do ISSQN do municipio de Piripiri — P1.
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RELATORIO DE ENCERRAMENTO DE FISCALIZACAO \F

IDENTIFICACAO DA ORDEM

Processo: Termo de Intimacdo Fiscal: | Tributo:

0025;:/2017 002/2017 TAXAS E IMPOSTO SOBRE SERVIGO DE QUALQUER NATUREZA
CONTRIBUINTE

Nome / Nome Fantasia

CLARO S.A.

Atividade CPF/CNPJ Inscrigdo Municipal
TELEFONIA MOVEL CELULAR 40.432.544/0001-47

Enderego Ne Complemento

R HENRI DUNANT 780 TORREA ETORREB
Bairro Cidade Estada CEP

SANTO AMARO SAQ PAULO SP 04.709-110

Aos 05 dias do més de dezembro de 2017, na prestacdo de servigo de
assessoria e consultoria juridica tributaria a Secretaria Municipal de Finangas de Piripiri - P1,

encerra-se os levantamentos que se destinou a registrar irregularidades encontradas, levada a =

efeito a contribuinte acima identificada, referente ao Termo de Inicio de Fiscalizacio 5

supracitado, pertinente as retengdes do Imposto Sobre Servigo de Qualquer Natureza — ISS, i
quanto aos servigos prestados pelas empresas contratadas para atuarem no municipio, entre .
janeiro de 2011 & outubro de 2017, NOTIFICA-SE vossa senhoria para tomar conhecimento 1
a respeito da conclusdo da fiscalizagfo, verificando-se o seguinte: - I
1. DO CONTEXTO FATICO B |

A fiscalizagiio em questdo foi iniciada, tendo em vista a evidéncia de que a B

CLARO S.A., empresa atuante na operagio de telefonia movel, sedia em Sio Paulo - 8P, S

para desenvolver suas atividades no territério deste municipio, precisava o fazer por E

intermédio da contratagfio de vérias empresas.

Vale salientar, que muite embora a referida empresa ndo pratique fato gerador
do Imposto Sobre Servigo de Qualquer Natureza — ISS, todas as empresas contratadas por
ela para prestar servigos sdo praticantes do fato gerador do mencionado imposto.

inaturas.com.brd

Ressalta-se, que neste contexto fatico a mencionada empresa € a responsavel
tributaria pelo cumprimento das obrigagdes assessorias e principais das empresas ao qual foi
tomadora de servicos, ora prestados no territério desta comarca, visando a exceugo de suas
atividades propostas em estatuto social.

Por fim, a equipe de fiscalizagio encontrou indicios da existéncia de que a
mencionada contribuinte nfio estava cumprido com as obrigagdes tributarias, decidindo pelo
infcio de uma fiscalizacfo.
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2. DA ACAO FISCAL £ 5
W =

@ 4

Diante da suspeita de irregularidades no cumprimento das obrigacdes fiscais F_j <

principais e assessérias, a equipe de fiscalizagdo decidiu por iniciar a respectiva agéo fiscal [ &
em face & referida contribuinte. s £
Com a emissio da competente ordem de servigo, o fiscal iniciou os trabalhos, g9

expedindo a intimagfo a respeito do inicio da aglo fiscal para solicitar a intimada para §fi

apresentar as seguintes informagdes e documentagao:
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2.1 Das informacgdes ¢ documentactes solicitadas

Aproveitou-se a intimacfo a respeito do inicio da acdio fiscal para solicitar &
intimada para apresentar as seguintes informagdes e documentagfo:

I. INFORMAR QUAIS OS PRESTADORES QUE FORAM CONTRATADOS, PELA
CONTRIBUINTE FISCALIZADA, PARA EXECUTAREM SERVICOS NO
MUNICIPIO DE ALTOS - PI, DURANTE O PERIODO FISCALIZADG.

. INFORMAR COMO ESTA CONTRIBUINTE PROCEDEU EM RELACAO A
RETENCAO E AO RECOLHIMENTO DO ISS. REFERENTE AS EMPRESAS QUE
FORAM CONTRATADAS PARA PRESTAREM SERVICOS NO MUNICIPIO DE
PIRIPIRI - PI, DURANTE O PERIODO FISCALIZADO.

.  FORNECER COPIA DOS INSTRUMENTOS CONTRATUAIS CELEBRADOS COM
AS EMPRESAS CONTRATADAS, POR ESTA CONTRIBUINTE, QUE
PRESTARAM SERVICOS NO MUNICIPIO DE PIRIPIRI - P, DURANTE O
PERIODO FISCALIZADO.

IV. FORNECER COPIAS DE TODAS AS NOTAS FISCAIS EMITIDAS POR TODAS
AS EMPRESAS CONTRATADAS, POR ESTA CONTRIBUINTE, QUE
EXECUTARAM SERVICOS NO MUNICIPIO DE PIRIPIRI - PI, DURANTE O
PERIODO FISCALIZADO.

AEA-F7FF-DARD.
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V. FORNECER COPIAS DAS GUIAS MENSAIS DO PAGAMENTO DO I8S RETIDO,
PERTINENTE AOS SERVICOS QUE FORAM PRESTADOS EM PIRIPIRI - PI,
PELAS EMPRESAS CONTRATADAS POR ESTA CONTRIBUINTE, DURANTE O
PERIODO FISCALIZADO.

3. DA APURACAO DOS CREDITOS TRIBUTARIOS ORIUNDOS DA

FISCALIZACAQ :

3.1 Critérios de apuracio da base de cileulo _;f

A base de caleulo do ISS é o preco do servigo, que corresponde a receita bruta 8
com ele obtida, aplicando-se ao prego do servico, a aliquota correspondente, é g’
conforme as Tabelas para a Cobranga de Impostos Sobre Servigos. é, 7‘%
TABELAS PARA A COBRANCA DE IMPOSTOS SOBRE SERVICOS _é_ _i?
SERVICOS ITEM | ALIQUOTA L=
MONTAGEM, PINTURA E INST. ELETRICA TORRE 7.02 5,0 j S
INSTALACAO DE EQUIPAMENTOS E SISTEMAS 7.02 5.0 5 g
MANUNTENCAO DE EQUIPAMENTO E SISTEMAS 7.02 5.0 5 é‘
EXECUCAO DE SERVICO PARA LICENCIAMENTO 7.19 5,0 =R
IMPLANTACAO DE EQUIPAMENTOS E SISTEMAS 7.02 5.0 ?i &
CONSTRUCAO CIVIL 7.02 5,0 @ g
SERVICO DE MIGRACAQ 7.02 5,0 58
INTERMEDIACAQ DE HABILITACAO 10.05 5.0 :} @
SERVICO PARA RENOVACAO DE ALVARA 7.03 5,0 25
SERVICO DE CONFIGURACAO 7.02 5,0 2 E
SERVICO DE VISTORIA 7.19 5,0 jf 5
ul a
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3.1.1 Competéncia do exercicio de 2014 — Cileulo de atualizagio - ANEXO L

s s, S e Valor 1SS Multa Punitiva
Base de Célculo | Valor ISS Atualizado 100% [Total
R$ 14.661,51 R$ 733,08 R$ 1.191,63 R$ 1.191,63 R$ 2.383,26 |

Valor Multa Infracdo por descumprimento de obrigagio acessoria - R$ 2.475,00

3.1.2 Competéncia do exercicio de 2015 — Cileulo de atualizacio - ANEXO 11

. Valor ISS Multa Punitiva
(Y 7 ® e
Base de Calculo | Valor ISS Atoslizado 100% [Total

RS 86.400,04 R$ 4.321,78 | R$6.239.14 RS 6.239,14 R$ 12.478.28
Valor Multa Infracio por descumprimento de obrigagdo acessoria— R 3.300,00

3.1.3 Competéncia do exercicio de 2016 — Célculo de atualizaciio - ANEXO 111

g ’ Valor ISS Multa Punitiva
Base de Caleulo | Valor ISS Akializals 100% |Total

R$ 127.803.38 | R$6.390,17 | R$ 7.353,91 R$ 7.353,91 RS 14.707.82
Valor Multa Infracfio por descumprimento de obrigago acessoria - R$ 3.300,00

3.1.4 Competéneia do exereicio de 2017 — Calculo de atualiza¢io - ANEXO IV /&;
‘, Valor ISS | Mulia Punitiva ol o

Base de Calculo | Valor ISS Attiatisis 100% {Total 4

R$ 95.826,91 R$ 4.791,35 | R$ 5.362,70 R$ 5.362,70 R$ 10.725.40 ':(

=i

Valor Multa Infragio por descumprimento de obrigagiio acessoria - R 3.300.00

7,
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3.1.5 TOTAL

Base de Valor 1SS Valor IS5 Multa Punitiva
Céleulo . Atualizado 100%

RS 324.727.46 | R$16.236,37 | R$20.147,38 | R$20.147,38 | R§ 40.294.76

Total do Valor Multa Infragio por descumprimento de obrigagiio acesséria R$

12.375.00

Total

3.2 Calculo de atualizaciio monetiria
Para a atualizagio monetiria dos valores que deixaram de ser

recolhidos ao erario municipal foi utilizado o indice de Precos ao Consumidor Amplo-
IPCA, que ¢ medido pelo IBGE (Instituto Brasileiro de Geografia ¢ Estatistica), nos termos
do Art. 79 da Lei Municipal n® 317/2013 - Corregéo Monetéria.

De Menezes Qliveira Filhe,

S

3.3 Aplica¢iio de penalidade

3.3.1 Mora

3.3.1.1 Juros
Para o juros de mora foi aplicado a aliquota simples de 1,00% (um

por cento) ao més, nos termos do Art. 79 da Lei Municipal n® 317/2013 - Correclio
Monetaria.

3.3.1.2 Multa
Para multa de mora foi aplicado a aliquota simples de 0,33% (zero

virgula trinta e trés por cento) 20 més, nos termos do Art. 79 da Lei Municipal n® 317/2013 -
Corregdo Monetaria.

o fol assinado digitalmente porWilisse

Vale salientar, que foi aplicado multa sobre o juros.
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3.3.2 Multa Punitiva

apurado, nos termos do Inciso IT Art. 221 da Lei Municipal n° 317/2013.

3.3.3 Valor da multa por infragio - descumprimento de obrigaciio acesséria

Foi auferido pela equipe de fiscalizagde o valor de R$ 12.375,00 (Doze mil,
trezentos e setenta e cinco Reais).

3.3.4 Valor Total Apurade
Foi auferido pela equipe de fiscalizagdo o valor de R$ 52.669,76 (cinquenta e

dois mil, seiscentos e sessenta e nove Reais ¢ setenta e seis Centavos).

3.3.5 Honorarios advocaticios
Nio foram cobrados honordrios advocaticios.

BD.
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4, DAS CONCLUSOES &

e

L.

4.1 Quanto A conclusfio da auditoria fiscal: gf

(x) com lavratura de notificacfio e auto de infragfo. i

( ) sem lavratura de notificagfio e auto de infracdo. =
4.2 Quanto 2 situagfo fiseal do contribuinte: g |
( )regular. > |
(x) irregular até a quitagéio das pendéncias apontadas nesta auditoria fiscal. e |

a

4.3 A Lavratura de autos de infracdo

—
=4

oi assinado digitalmente por Wilisses De Menezes Oliveira |

Sera lavrade um auto de infragio para cada uma das competéncias
apontadas no item 03, deste termo.

inaturas.com.bir;
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Por fim, este € o relatorio.
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COMPROVANTE DE PAGAMENTO

Dados empresa pagadora
Agéncia: 3070
Conta..: 38007
CNPJ...: 40.432.544/0001-47
Nome...: Claro S/A.

Dados do pagamento
Informacdes do favorecido
Banco. = «
Agéncia.:
Conta. «s:
CNPJ/CPF: 06.553.861/0001-83
Nome....: PREFEITURA MUNICIPAL DE PIRIPIRI

Outras informacdes

Data de emissdo..: 20.12.2017

Nr de Controle...: 000000941251032
Tipo de pagamento: IMPOSTOS ISS/ICMS
Documento empresa: 120844043

Data pagamento...: 20.12.2017

Data devolucdo...:

Valor pagamento..: 4.858,26
Documento banco..: 24447B664A8C4BCC
C6d. barras......: 81670000048582633590000000094125103291701092 s

@ o oodigo SABY-B3E3-B140-E3D04.
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Cbdigo de ocorréncia
00 Pagamento efetuado
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COMPROVANTE DE PAGAMENTO

Dados empresa pagadora
Agéncia: 3070
Conta..: 38007
CNPJ...: 40.432.544/0001-47
Nome...: Claro S/A.

Dados do pagamento
Informacdes do favorecido
Banco«w s &
Agéncia.:
Conta...:
CNPJ/CPF: 06.553.861/0001-83
Nome....: PREFEITURA MUNICIPAL DE PIRIPIRI

Outras informacdes

Data de emissdo..: 20.12.2017

Nr de Controle...: 000000941252032

Tipo de pagamento: IMPOSTOS ISS/ICMS

Documento empresa: 120844044

Data pagamento...: 20.12.2017

Data devolucdo...:

Valor pagamento..: 15.778,28

Documento banco..: 4931E193A83F97E2

Céd. barras...... : 81670000157782833590000000094125203291701092

Cbédigo de ocorréncia
00 Pagamento efetuado

Este documento foi assinado digitalmente por Wiisses De Menezes Olivaira Filho.
Para verificar as assinaturas va ao site hilps://oab.portaldeassinaturas.com.br:d43 e utilize o codigo 5ABS-63E3-B140-E3D4.
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